EPLENY KOZSEGI ONKORMANYZAT
POLGARMESTERE

Szam: EPL/22/1/2018.

Eloterjesztés

Eplény K6zségi Onkormanyzat Képviseld-testiilete

2018. januar 31-i
lilésére

Targy: Eplény Helyi Epitési Szabalyzatardl sz8l6 13/2004. (XI. 11.) énkormanyzati
rendelet mddositasa

Eloadad: Fiskal Janos polgarmester
ElGterjesztés tartalma: rendelettervezet

Szavazas mddja: mindsitett tobbség

Az eloterjesztés torvényesséqi feliilvizsgalatat végezte:

L8czi Arpad
csoportvezetd



Tisztelt Képviselo-testiilet!

Eplény kozség hatalyos telepiilésrendezési eszkozei 2002-2004. évben kerliltek
elfogadasra. A képvisel6-testiilet a teleplilésfejlesztési koncepciot a 8/2002. (II. 14.)
a telepiilésszerkezeti tervet a 20/2003. (V. 8.) szamu énkormanyzati hatarozattal
hagyta jova, az Eplény Helyi Epitési Szabalyzatardl szol6 6nkormanyzati rendelet
(tovabbiakban: HESZ) és a Szabalyozasi Terv a 13/2004. (XI. 11.) szamu
onkormanyzati rendelettel keriilt elfogadasra.

A jovahagyas Ota eltelt idOben tobb részleges modositas tortént. Ez a
teleplilésszerkezeti terv esetében a 2/2006. (I. 19.) szamud, a 65/2006. (X. 26.)
szamu, 38/2007. (VI. 28.) szamu, 33/2013. (IV. 25.) szamu és legutobb a 47/2014.
(V. 29.) szamu hatarozatokkal tortént meg.

A HESZ eredeti jévahagyd rendeletét a képvisel6-testiilet az 1/2005. (II. 11.) szamu,
a 7/2005. (IV. 7.) szamq, a 2/2006. (I. 19.) szamuy, a 15/2006. (X. 26.) szamy, a
7/2007. (VI. 28.) szamu, a 12/2007. (XI. 22.) szamy, a 7/2009. (V. 28.) szamdy, a
15/2009. (X. 1.) szamuy, a 14/2010. (XI. 24.) szamy, a 10/2011. (IV. 15.) szamd, a
2/2012. (1. 27.) szamu, a 13/2012. (V. 3.) szamu, a 7/2013. (IV. 25.) szamq, 9/2014.
(II. 27.) szamu, a 16/2014. (V. 29.) szamu, a 10/2016. (IV. 21.) és legutdbb a
22/2016. (XI. 24.) szamu rendeletével mddositotta.

A képviselO-testiilet 2017. év masodik felében —, a Telepiiléskép védelmérdl szold
LXXIV. torvény, annak végrehajtasi rendelete, a teleplilésfejlesztési koncepciorol, az
integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési eszk6zokrdl, valamint
egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrol szél6 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) és a partnerségi egyeztetés szabalyairdl
szo0lo 43/2017. (IV. 19.) hatarozat elGirasainak megfeleléen, — elkészitette a kdzség
Teleplilésképi Arculati Kézikonyvét (TAK), valamint arra alapozva megalkotta a
telepliléskép védelmérdl szold helyi rendeletét.

A képvisel6-testiilet a Telepilésképi Arculati Kézikdnyvet a 97/2017. (XII. 13.) szamu
onkormanyzati hatarozattal fogadta el, a telepiiléskép védelmérdl szold helyi
rendeletet pedig 23/2017. (XII. 14.) szammal alkotta meg.

A HESZ normaszovegének moédositdsa ennek kovetkeztében szilkségessé Vvalt,
elsdsorban a benne szerepl6é — magasabb szint(i jogszabaly (Korm. rendelet) elGirasai
szerint — 2018. januar elsejétdl mar nem alkalmazhatd teleplilésképi jellegl elGirasok
torlése, illetve a torlésekkel 6sszefliggd szoveges korrekciok elvégzése.

A mddositasok soran alapvetéen jogszabalyi valtozasok atvezetése, magasabb szinti
jogszabaly elGirasai miatt bizonyos el6irasok torlése torténik meg.

A teleplléskép védelmérdl szold rendeletnek és az azzal vald 6sszhang
megteremtéséhez szilkséges helyi épitési szabalyzat modositas szakmai el6készitését
— megallapodas alapjan, — a TER-SZER Kft. (8200 Veszprém, Viola u. 14/B., Szabd
Zoltan okl. épitészmérndk telepiilésrendez0 és épitész vezetd tervezd, Otn. TT/1 19-
0100.) végezte.



A helyi épitési szabalyzat mddositasara, a Korm. rendelet 32. § (6a) bekezdés b) és
e) pontja alapjan, allami foépitészi eljarasban kerilt, illetve kerdl sor, eliras javitasa
és a teleplilésképi rendelettel torténd 6sszhang megteremtése érdekében.

A HESZ médositasardl szolo rendelettervezetet, valamint a mddositasokat szemléltetd
egységes szerkezetbe foglalt rendeletet, a Korm. rendelet 42/A. § (1) bekezdésében
foglaltaknak megfeleléen, a 29/A. § szerint, a zard szakmai vélemény megkérése
el6tt, véleményeztettem a partnerekkel.

A partnerek részérdl vélemény nem érkezett, igy a véleményezési eljarast —
atruhazott hataskorémben — 2018. januar 24-én lezartam.

A partnerségi egyeztetési eljaras lezarasara vonatkozé, EPL/18/2/2018. szamu
dontésemet egyuttal kozzé is tettem.

Az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol szold 2/2005. (I. 11.)
Korm. rendelet alapjan — érdemi mddositas hianyaban — a kornyezeti vizsgalat
lefolytatasa nem volt indokolt.

Az allami foépitész egyetérté véleményének a figyelembevételével, atruhazott
hataskorben, erre vonatkozdan az EPL/18/5/2018. szamu dontést hoztam és egydttal
kozzé is tettem.

Az &llami féépitész a HESZ tervezett modositasahoz VEB/005/00623-3/2018. szamon
a hozzajarulasat megadta (1. melléklet).

Kérem a tisztelt Képvisel6-testiiletet az elGterjesztés megtargyalni és a rendeletet
megalkotni sziveskedjen.
Eplény, 2018. januar 29.

Fiskal Janos



Eplény Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
.../2018. (...) onkormanyzati rendelete

az Eplény Helyi Epitési Szabalyzatarol sz616 13/2004. (XI. 11.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

Eplény Koézségi Onkormanyzat KépviselS-testiilete az épitett kdrnyezet alakitasardl és
védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIII. tdrvény 62. § (6) bekezdés 6. pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997. évi
LXXVIII. torvény 6. § (1) bekezdésében meghatarozott feladatkérében eljarva, a
teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiardl és a
teleplilésrendezési  eszkdzokrol, valamint egyes telepilésrendezési  sajatos
jogintézményekrol szA16 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 42/A. § (2) bekezdésében
biztositott jogkorében, az allami f6épitészi hataskorében eljard Veszprém Megyei
Kormanyhivatal véleményének kikérésével, a kbvetkezoket rendeli el:

1.§ (1) Eplény helyi épitési szabalyzatardl szold 13/2004. (XI. 11.) dnkormanyzati

rendelet (tovabbiakban: Or.) 5. § (1) bekezdése helyébe a kévetkezd
rendelkezés |ép:
»(1) A kiilonbdz0, telken belil elhelyezhetd zavard és védendd funkcidju
épitmények telekszomszédok kozotti hatasainak csokkentése érdekében az
éplleteket fo- és mellékrendeltetés szerint, f6- és mellékrendeltetési
épliletekre, épulettdmbokre kell osztani.”

(2) Az Or. 5. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(6) Az dvezetben meghatarozott telekméreteket ki nem elégitd, de mar
kialakult telek beépitése lehetséges, ha az épiilet elhelyezése, az eldirt
védotavolsagok és a telken beliili parkolas biztosithato.”

(3) Az Or. 5. § (9) bekezdése helyébe a kévetkezé rendelkezés 1ép:

»(9) Szerelt kémény, a gazdasagi teriileteket és a meglévo épiiletek
ellatasat kivéve, nem épithetd.

Meglévé épiileteknél a korabban engedélyezett szerelt kémény csak addig
tarthatd meg, amig az éplileten Uj épitési igény nem jelentkezik."”

(4) Az Or. 5. § (10) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

,(10) Szabadon all6 beépités esetén az oldalkert szélessége legalabb 3 m,
a hatsokert mélysége pedig 6 m lehet.

Oldalhataron all6 beépités esetén, az épllet oldalhataron allo
homlokvonala minimum 1 m-re, az ellenkezd oldalon a telekhatartodl
minimum 5 m-re helyezhetd el, kivéve a mar meglévd épileteket. A
hatsokertek legalabb 6 m mélységliek legyenek.”

(5) Az Or. 5. § (12)-(13) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés Iép:
»(12) Az épitési hely az eld, oldal- és hatsdkert méreteinek elhagyasaval
fennmarado teriilet. Az épitési hely eldkerti hatarvonala egyben kotelezo
épitési vonal is.

(13) Epitési munkat csak az dvezeti, épitési dvezeti elirasnak megfelelen
lehet végezni. Az OTEK 34. §-ban meghatarozott épitési helyen beliil
épitmény csak a sziikséges védotavolsagok betartasa mellett helyezhetd
el. Ez aldl kivételt képez, ha a telken meglévo épiilet egy része épitési



O

. §

helyen kiviil esik. Ebben az esetben az épitési helyen kivili épiletrész
annak toémegnovekedése nélkiil atépithetd, allaga megdvhatd. Ezek az
épliletek is azonban csak az épitési helyen bellil bovithetok. Az épitési
helyen kivil allo épilet vagy épiiletrész elbontdsa esetén, az csak épitési
helyen beliil épithetd vissza.”
(6) Az Or. 5. §-a az alabbi (20) bekezdéssel egésziil ki:

,(20) Kerités utca felél 1,60 m, szomszéd feloli pedig 2,00 m-nél
magasabb nem lehet. Kiilteriileti beépitésre nem szant terileten csak 1,60
m-nél alacsonyabb kerités lehet.”

(1) Az Or. 14. § (2) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés Iép:
»(2) A tet6tér beépithetd.”

(2) Az Or. 14. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»(4) A telekhatar melletti min. 10 m-es savban —, kivéve a 019 hrsz-u
ingatlant — a terliletre beliltetési kotelezettség érvényes.”

(1) Az Or. 15. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés Iép:
+(2) A tet6tér beépithetd.”

(2) Az Or. 15. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»(4) A telekhatar melletti min. 15 m-es savban a teriiletre beliltetési
kotelezettség érvényes.”

Az Or. 16. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés Iép:
+(5) A telekhatar melletti min. 15 m-es savban a teriiletre beliltetési
kotelezettség érvényes.”

Az Or. 23/A. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»(3) Az ingatlanon tdbb épiilet is elhelyezhetd, kotelez6 beépitési vonal
nélkil. Az épiiletek térszin alatti elhelyezéssel, foldtakarassal, vagy magas
tetdvel késziljenek.”

Az Or. 27. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:
»(2) Uj utcanyitasoknal, utrekonstrukcional, utépitéseknél lehetdleg zart
csapadékvizgyijto csatornahaldzatot kell épiteni.”

Az (")r., 28. § (1) bekezdése helyébe a kodvetkezo rendelkezés |ép:
»(1) Uj transzformator allomas épitését csak foldre telepitett mddon
szabad engedélyezni.”

Az Or. 30. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:
»(4) Az Ujonnan kiépitendd kabelhdldzat, az utcak két oldalan keriilhet
lefektetésre.”

(1) Az Or 32. § (5) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:
»d) Uj épliletek magas tetével késziilhetnek,”

(2) Az C'),r. 32. § (6) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés Iép:
,C) Uj épliletek magas tetdvel késziilhetnek,”

10. § (1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon lép hatalyba.

(2) Hatalyat veszti az Or.:
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Zaradék:

5. § (15)-(16) bekezdése,

5. § (18)-(19) bekezdése,

7. §-a,

10. § (1) bekezdésébol ,Az épiletek kilso latszo felileteinek
kialakitdsa soran az 5. § (15) bekezdése szerinti helyi jellegl
anyagok alkalmazhatoak.” szovegrész,

10. § (2) bekezdésbdl ,,Az épliletek 30-45°-0s hajlasu magas tetdvel
késziilhetnek.” szovegrész,

12. § (1) bekezdésébol ,Az épiiletek kilsO latszo fellleteinek
kialakitdsa soran az 5. § (15) bekezdése szerinti helyi jellegQ
anyagok alkalmazhatoak.” szovegrész

12. § (2) bekezdésbdl ,,Az épliletek 30-45°-0s hajlasu magas tetdvel
késziilhetnek.” szovegrész,

12. § (3) bekezdés g) pontja

13. § (2) bekezdése,

16. § (2) bekezdése,

18. § (2) bekezdése,

24. § (4) bekezdése,

31. § (3) bekezdés d) pontja,

32. § (5) bekezdés c) pontja,

32. § (6) bekezdés b) pontja,

41. § (9) bekezdése.

Fiskal Janos dr. Mohos Gabor
polgarmester jegyz6

A fenti rendelet hatalyba Iépésének napja: 2018. ...
A rendeletet 2018. ... napjaval kihirdettem.

Veszprém, 2018. ....

dr. Mohos Gabor
jegyz6



Eplény Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
az Eplény Helyi Epitési Szabalyzatardl sz6l6 13/2004. (XI. 11.)
onkormanyzati rendelet modositasarol szo6lo
.../2018. (...) 6nkormanyzati rendelet elozetes hatasvizsgalata

I.

A 2011. januar 1-jétdl hatalyos, a jogalkotasrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény (a

tovabbiakban Jat.) 17. §-a szerint:

17.8§ (1) A jogszabaly el6készitdje — a jogszabaly feltételezett hatasaihoz
igazodd részletességll — elGzetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a
szabalyozas varhatd kovetkezményeit. Az elozetes hatasvizsgalat
eredményér6l oOnkormanyzati rendelet esetén a helyi Onkormanyzat
képvisel6-testiiletét tajékoztatni kell. [...]

(2) A hatasvizsgalat soran vizsgalni kell

a) a tervezett jogszabaly valamennyi jelentdsnek itélt hatasat, kiilonésen

aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasait,

ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,

ac) adminisztrativ terheket befolyasold hatasait, valamint

b) a jogszabaly megalkotasanak sziikségességét, a jogalkotas
elmaradasanak varhato kovetkezményeit, és

¢) a jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és
pénzligyi feltételeket”.

I1.

Eplény Kozségi Onkormanyzat _Képvisel6-testliletének  6nkormanyzati  rendelet
megalkotasa az Eplény Helyi Epitési Szabalyzatarol szél6 13/2004. (XI. 11.)
onkormanyzati rendelet mddositasardl sz46l6 rendelettervezetében (a tovabbiakban:
Tervezet) foglaltak varhatd hatasai — a Jat. 17. § (2) bekezdésében foglalt elvarasok
tikrében — az aldbbiak szerint 6sszegezhetdk.

1. A tervezett jogszabaly valamennyi jelentdsnek itélt hatasa:
E korben a Jat szerint ,kiildondsen” a kovetkezd kategdriakat kell vizsgalni.
a) A jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai:
aa) A tervezet tarsadalmi hatdsai:
A Tervezetnek kiilondsebb tarsadalmi hatasa nincsen.
ab) A Tervezet - jellegébdl adodoan - gazdasdgi és koltségvetési
hatdsokat keletkeztet:
A Tervezetben foglaltaknak kozvetlen gazdasagi és koltségvetési
hatdsa nincs.
ac) A jogszabaly kdrnyezeli és egeszségi kovetkezmenyei:
A Tervezetben foglaltaknak kozvetlen kornyezeti kdvetkezménye
nincs.
ad) A jogszabaly adminisztrativ terheket befolyasolo hatasai:
A Tervezet a jelenlegihez képest jelentés adminisztrativ terheket az
nem keletkeztet.



A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas
elmaradasanak varhato kovetkezményei:

Az onkormanyzat képviselo-testiilete — a telepliléskép védelmérdl sz616 2016.
évi LXXIV. torvényben kapott felhatalmazas alapjan — megalkotta a
telepliléskép védelmérdl szold 23/2017. (XII. 14.) onkormanyzati rendeletet.
A helyi épitési szabalyzat mddositasara, a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az
integralt teleplilésfejlesztési stratégiarol és a telepilésrendezési eszkdzokrol,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szold 314/2012.
(XI. 8.) Korm. rendelet 32. § (6a) bekezdés b) és e) pontja alapjan, allami
foépitészi eljarasban kerll sor, elirds javitasa és a telepilésképi rendelettel
torténd dsszhang megteremtése érdekében.

A jogharmonizacid miatti mddositas elmaradasa mulasztasos jogsértést
eredményezne.

A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi
és pénziigyi feltételek:

A Tervezet elfogadasa esetén a mddositott rendelet alkalmazasa, a jelenlegi
szabalyozashoz képest, tobblet személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételt nem igényel.



